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(II, dépassement, synthése).

EXEMPLES AVEC DES SUJETS DE PHILOSOPHIE py LANGAGE,

Les exemples qui précedent ont pu montrer des mécanismes utijes qu:
les développements tout faits, permettent cependant de constm;qm’
quelques plans. Avant de traiter certains sujets de dissertation p ¢

on se propose de commencer avec des thémes de philosophie
¢ le propos est surtoyg -once;

pour des études littéraires : méme lorsqu
s’emparer d’un sujet, le reconnaitre dans sa spécificité et ses prés
en perspegti ve, lui poser des questions, déboucher ensuite sur upe pri '
ct construite, progressivement approfondie selon des plans bien s¢

doctrines, le catalogue d'exémp'i o

Inversement, on évitera le défilé de
rence, les dérives anecdotiques ou purement personnelles.

I A Le langage nous éloigne-t-il des choses?
et, on peut dire d’abord que le

I Au rebours de ce que suggére le suj
les disposent & nos Yeux, a notre

mots créent en réalité les objets,
permettent d’en parler avec autrui. Mais il faut faire la différence ent e

I'idée que nous en avons, a savoir le signifié qui n’est Jamais qu’un : ou
un regard sur le monde (relatif, culturel), et non le monde tel qu’il est en lui-méme,
D’ou ce qu’on peut considérer comme un éloignement entre les mots et les

qui

™

II * Al
choses : les mots créent finalement un espace verbal purement artificiel qui peut é re Y
considéré comme trop général, trop abstrait et méme trop extérieur au vécude 1§
conscience qui s’exprime a travers eux. On est donc bien loin de la chose elle-méme ~ *
devant laquelle les mots mettraient alors comme un voile, un écran opaque. u
IIT~ On peut alors tenter de compenser son absence ; cela passe le plus 'souvenjt';p?‘;ila; B
perception du mot en tant que chose, et méme en tant que seule chose sur laquelle — §%

nous ayons vraiment prise : tel est I’objet méme de la poésie.

Commentaire B0
[On a donc commencé par définir le role « génétique » des mots par rap MFJ@

: le
choses, avant de renverser la question pour montrer que le langage Il)oneuis-
choses qu’il désigne. La troisiéme partie opére un retour réflexif sur les puissances
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mot et sa capacité i s’exhiber lui-méme : I'enjeu essentiel est évidemment ici de
ns le mot et gque le mot lui-méme a une

montrer que la chose pour nous nait da
matiere, une épaisseur sur laquelle travaille la littér&ly{&l

2 A Pourquoi la philosophie doit-elle 8'intéresser au langage?

; M )
Le philosophe est celui qui s'étonne de ce qui va de soi et la parole s’ impose
t comme un théme

1
donc comme 1'objet préliminaire de son enquéte. Non seulem

parmi d’autres, mais comme le lieu ol naissent aussi les notions qu 1.] intcnogc.
11 Apparait alors le point important de sa démarche et de son inferrogation par
rapport au langage : le langage dit-il, ou est-il la vérité des choses ou alors est-il ce
qui les voile, auquel cas il faudra trouver ailleurs un langage de vérité? Cela pour
donner ensuite plus de sens a nos mots ou pour donner de meilleurs mots au sens.
111 On voit donc la nécessité pour la philosophie de mieux prendre conscience de ce
qu’elle dit : elle use des mots et doit percevoir, lorsqu’elle parle du monde, la parole
par laquelle elle le décrit ou le met en cause. D'ou 1'apport de la linguistique a la
philosophie (¢f. la philosophie analytique) et aussi la question de savoir a quoi corres-

pond le style en philosophie.

Commentaire

[Le développement de ce plan ne présente pas de difficultés a partir du moment ot

I’on comprend que les deux sujets confrontés ne sont pas que deux domaines
séparé€s, que les mots ont leur philosophie implicite, que la philosophie elle-méme
est faite de mots. Deux maniéres de parvenir a cette idée : envisager le retour
réflexif sur chacune des deux notions; ou alors chercher tous les rapports possibles

entre deux notions : s€paration totale, proximité, intersection, recouvrement,

inclusion...]

3 A «Il est bien clair que la parole constituée, telle qu’elle joue dans la vie quotidienne,
suppose accompli le pas décisif de ’expression. Notre vue sur Phomme restera
superficielle tant que nous ne remonterons pas a cette origine, tant que nous ne
retrouverons pas, sous le bruit des paroles, le silence primordial, tant que nous ne
décrirons pas le geste qui rompt ce silence. La parole est un geste et sa signification

un monde. »

M. MERLEAU-PONTY, Phénoménologie de la perception.

PLAN SUGGERE

[ 1 La «parole constituée » dans son systéme et ses |
effets, oublieuse d’elle-méme et de sa vraie valeur.
II' I’expérience purificatrice du silence, non pas en tant
qu’échec du langage, mais comme ce qui le préceéde
et lui donne finalement sens en s’opposant 2 lui.
III Le geste de la parole, éprouvée a nouveau en tant
L qu’acte décisif trés différent d’une habitude usée. . 4

© ARMAND COLIN. La photo
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s 'imagination gui a méme son utilité, celle de nous apprendre a vorr
[ v g i

1[‘“” t””\-'l'l
sentir et 8 VIVIE: : g .
Car cetie parole singuliére n’est pas solitaire, elle touche un auditeur ou un
gelon Valéry, il y aurait 1a une sorte de perte ou de déchéance dans la
a parole se finalise ainsi 4 nouveau et se vulgarise en much;u;l

1
révus et probablement incompréhensifs. De plus et surtout, la

h‘-n,.'lll'.
mesure ou |

des ]'Jtlhl 1cs ump

¢'altere lorsque le poete veut charmer ou séduire : faudrait-il alors
e seul & chanter ou a narrer ce que personne ne serait destiné 4 entendre ?

sincErité
qu'fl resl ¢
[l faut bien avouer que les conséquences de cette poétique de Valéry sont

paradoxales. . .

fI Caron peut montrer au contraire qu’il n'y a pas que des lecteurs anonymes ou
réduits 4 un dénominateur commun bien bas : il y a plutot des individus lecteurs et
des lectures diverses qui animent diversement le jeu littéraire. En fait, I"incommu-
nicabilité méme se dit et le réve d’une parole littéraire solitaire, d’un écrit
seulement adressé 4 soi-méme veut ignorer la vocation communicative de tout acte
de langage, fat-il poétique. Ce superbe isolement de I'écrivain a été celui de 1'écri-
vain romantique : transformé par Baudelaire, systématisé par Mallarmé, 1l touche

Valéry a son tour.

Commentaire
[La pensée de Valéry est suivie durant les deux premigres parties ou il faut définir les

bases linguistiques de I"art littéraire et du monde qu’il fonde, apparemment dans une
sincérité solitaire. Mais on n’est pas obligé d’accepter les conséquences ultimes de la
pensée de Valéry, d’ou la discussion de la derniére partie qui peut s’appuyer sur des
considérations aussi bien linguistiques (cf. la section précédente) que littéraires ou

sociales (la figure du lecteur).]

2 A A propos de Manon Lescaut, roman de I’abbé Prévost, celui-ci écrit dans un Avis
censé étre rédigé par lauteur de la série des Mémoires d’un homme de qualité, que :
« 'ouvrage entier est un traité de morale, réduit agréablement en exercice ». Qu'en

pensez—vous?
Manon Lescaut est souvent apparu comme un ouvrage scandaleux, par les senti-

ments ou les milieux évoqués autant que par la déchéance aventureuse du
personnage principal. En effet, avec sa valeur probablement autobiographique, il
ne correspond pas vraiment aux stéréotypes de la narration romanesque de
I'époque, pas plus d’ailleurs qu’a une morale simpliste. D’ou I'apparent paradoxe
de ce plaidoyer de 1’auteur ou de son représentant (mais faut-il le prendre au pied

de la lettre 7)

[ L’ouvrage peut cependant étre compris comme un traité de morale a condition
d'y voir la trajectoire effrayante (bien punie par le destin autant que par 1" ordre poli-
tique et moral) de celui qui quitte sa famille, sa vocation religieuse, son groupe social,
et, pour finir, son pays, 4 seule fin de suivre un amour, par définition douloureux €t
immoral.

Il Mais des Grieux n’est pas qu’un contre-exemple, on peut voir aussi en lui le
parangon des plus hautes vertus morales de I’amour dont les lois et les exigcn.ces
n’ont rien 4 voir avec le conformisme moral. L’ immoralité apparente du héros n'est

s que le signe de I'incompatibilité entre une soif d’absolu (la passion ou 13



verttable religion de I'amour qu il prot
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