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4. Facteurs affectant I'estimation
de la fidélité des résultats

Les facteurs affectant I’estimation de la fidélité des résultats & un test proviennent de
deux sources principales :

# les limites inhérentes au calcul de la corrélation linéaire au moyen du » de
Pearson ;

* les conditions empiriques de I'ad ministration du test, telles que la longueur du
test et la limite de temps imposée.

Porce gue_ dons b protgue, I"estimation de o fidébid prockde por un coleul de
onrrélntion, les valeurs de fiddd dépendent du modile de o comréoson Enénire de
Peorson et des |posmlais de ce type de coloul stotstigue {woir Ammexe | Les lineoes
siatistiques du r de Pearson s'étendent donc au coefficient de Fidélng. “Woici un bref
rappe] de ces Emites dont il fou i comple dons toute e ped totion O un coefii -
cent de fiddind.

d.1 LA oFFICULTE D'UM TEST

Celle-a affectera le cakewl de la Rdélitg poroe qu’un test orop faclke ou thop dEf6-
cile enrainern une cenmne asymérie des résulinm @ mmymdine postive dmns e ons
d un test rop difficile, syméime ndgative dms le cas d'un test trop fadle O, kb
comélntion r de Peorson ne pew abendre so valeur moximoum de | gue lorsgue les
di siributions des dewx vanmables en corrédlotion sont synedéirigues ou possddent le méme
ype drosynndirse.

Prenons le cos du caloul d'un coefficent de stabilitd au moyen de la oorréln-
tion tesi-retes Dans b ssivaion ol les seores se disivibuent de monidre sy gue
lors d'une prenstre sdninisiration, puis de mandre ssyméingue bors d'une seconde
administration., la volew mmximale du coefficien de corrdlation entre les scores u
tesi el aurebest ne powra afeindre lo valeur maximun de + 1.

Il est dome inopontont de prendne en oonsidérniion les facteurs off ectont o fded-
. Drans oe dermier cos, il est bout oussi importznt — sinon pls — de sovodr gue ko
disirbuiion des sobres o chongd gue de savoir goe lo valeur de siobilid esi Fable
En effer, le dangement de distribuion peut exphguer powrguod lo fidds € esi Foble
Un iest devenu trop Fadle oo moment du retest pew expliguer gue lo distribuéon
des résulinis, syméingue au moment du esi, it devenue osyméirigue nd goiive aug
moment du retest La contaminotion des résultots ouw "apprentissage peuvend expli-
quer oe genre de phénoméne

4.2 LETEMNDUE DES DIFFEREMCES IMDIVIDUELLES

La worimnoe iotole d'un bes est une condiion ndécessmre, mmis non suffisonie & la
lidélind des mésultats. Clest ce gue nous Ivons vu en irditant de b vornee du scone
wntal & un pesi. Towte réducion de |"d&endue des soores indviduels enmine e sous-
estinention de la corréation entre dews voriahles (voir Amnexe 1)

Lors de I"édude de la fidd@sé dun mstrument de mesure, plusicurs siiunions
pewsent s& produire comribuant & réduire les différences mdividuelles ed, par cons#-
quent, nos chonces dobienir une esimation oorrecte de lo Rdéad. Clesi le cas,
notmmment, des siuaiions suivoames ©

| . L' éoude -pal e porte sar un échantilbon qui possdde une voranoe moindee gue |a
populsiion géndrale. Cest le cos dfun test dont les résuliars ne sont recusllis
qgue dons des donles provenanm de millieux favonsds. On pews suspecier gue la
varinnce des résulinis ansi recueillis est moindre gue celle gui ouroit #id obae-
nue ou moyen dun échamillon reprdsentatif.

2 Untesia £ mms & Messm sur une populnion scolire & plusieurs nivenuy, plus
diendue gue ke seul niveau dons lequel le test doit Sre amployd 11 Foul &re
prudent donms "aopprécnion de b fdeébd mmpponée dons de telles oonditions.



Les résultats peuvent domner fieu b une variance des soores qui soil arifi-
cielement grande lorsgue les répondanits sont de plusieurs niveaux scolaires.
Par contre, cetie varinee risgue 4 ére réduite, et la fidéhié de méme, si I'on
emplode le test & un sewl niveau scolaire.

Magnusson {(1'967) o mis au point une formule permettant de corriger 1" esti-
maiion de la iddiné lorsgue nous avons de bonnes rasons de oroire gue notre échan-
tillon de s jeis esi homogéne et contribue amsi & sous-esimer la varance folale des
sores observés au test. Cetie formule de comection est donnée par I"éguation sui-

vame .

—1- Al &) (345)

.I‘W -"_I

Dans cefte dquation, ry, et bo fidélid esimée pour e nouvel échantllon U, 5 et
lo variance de 1'échamillon pour lequel nous avons déih caloulé la Gdéhing, 5, est b
vanance du nouvel échantillon et ry, est la fiddiné estimée & partir de I'échantillon
de départ X

Cette correction de Magnusson postule gue 'emreur aléatoire est la méme dans
les deux groupes et gue ko différence dans les variances des scores observés est impu-
table & des différences dans bes vanonces des scores vrais dans les deux groupes.
Clest pourquod, ks de "ut disation de noemes, il est important de s assuder que notre
échamillon provient de b méme population gui 3 servi ou caloul des valeurs de ko
hidélité des résuliais, sinon il sera pls prudent de réaliser une &ude-pilote sur bo
fidélié des résultas obtenus avec I'échanillon concerné.

43 LIMITE DE TEMPS

Lorsgu’un est est chronométnd, plusieurs @dves n'arnivent pas & répoadre & towes
les questions dams ke temps imparnti Les questions omises s trouvent 2énéralement
4 la lin du tesi ei celles—ci soni généralemeni cotdes 0. Cetie procédure a pour effet
de oréer une infation artificdle de b corr@aiion enire bes derniers fens, ce gui aura
pour effel de laire paraitre ces itens pls homogines gu'ils ne b sont en réaliné
Cette homogénéité ne sera pas due au (ait gue les Bems mesurent la méme chose,
minis pludt au fodt gu'ils ont &€ omis par les su jers parce qu'iks s& trouvaient en fin
de st

Il faut donc &re s prudeni borsque 'on admmistre un tesi chronoméiré el
que I'on souhsite déierminer la fidélind des résulms. Lestimation de b ddéling risque
d"&re faussée par b comélabion amificelle enire les lems dons ke cas des mé@hodes de
bisseation ou encore de cohérence interne (ot d¢ Cronbach). Dans des conditions iden-
tiques, par contre, les résultats obtenus par ko méthode test-retest ne son: pas affectds.

4.4 LA LONGUEUR DU TEST

Plus un s comprend un grand nombee d itens correspondant & ce que nous souhai-
tons mesurer, plus cefie mesure devrait ére précise En effed, la somme des emreurs
akakires de meswe dewall tendre vers 2éro lorsgu'un grand nombwe dikems esi
utilisé C'est le principe de la théorie de P'échantillonnage © plus un échanillon est
grand, plus I'esimation des caracténstiques de lo population dont il est wré tend &
Hre précise.



Le rapport entre ko longueur dun test et la iidditéd de ses résulimts est expriné
par la fornnle de Spearman Beown 5 pearimen Browir prapfiecy fomnidall Elle nows
indique & qued degré de précision I"on peut s"aitendre de scores gui serment caloulés
& partir d’un nombre socru divems dons une propoction & (F pouvont e une Frocton
ou un entier) Voud un rappa de cetie Fornmulde gue nous ovons 9 i we doms be cs
de ln méthode de bssecion ol & = 2 fomule 3.33) :

kro {3.46)

T ek -1y,

Dams I'équanion précédenie, ry,. représente la fidélné amendue du test modifé, p,
représente la lidélé du test indial. Lorsgue & > 1, nous caleulons lo fdélitg powr un
tesi allong € Par exemple, 51 un kest comporse 12 mems et gue I'on sovhaite conndime
la Rddité de ce test auguel nous ovoes ajoutd 18 tens parolides, soit 30 items en
tout, akors pous willsons la formule (3.46) avec & = 2.5 (25 = 12 = 30} Le méme
principe s"appligue pour & < /. Les valewrs de fdélng coloulées le sont olors pour des
tesis plus courts.

La fomiule de Spearman-Brown oous permet de déermmer dms quelle
proporiion o longueur d'un test doit ére augmentde pour aitendre un degré visé
de Adélité. En modifiant I éguation précédente 'on peut isoler & de la fagon sus-
vanie :

g il —r,)
el —r )
Supposons gue Fon veuille estimer dors guelle proponson un test de 30 items dow

éme prodongé pour que sa fidélng, acivellement de 0,75, soi ponde & 0,85 En solu-
tiomant I"éguation (3.47) pour trouver k, on obtent

_ 0350 —0.75)
0,751 — 0,85)

Une valbeur k = | 30 signifie gue le nouveau st devraéire | 89 fos plus long que le
st grigmal 1] devra done compier approximativement 1, 839 x 30 kens, soit 57 itens.
I foudrait donc ajouter 27 wenms aux 30 iens foisant dé b partie du test pour faire
posser ko fideling du st de 075 & 085

Nl est imporant de se rappader gue la formule de Speannan B rown prend pour
ooquis que les #ens qui seront ojoués (ou retranchés) sont paralitles aux #ems du
tes de départ, ¢'est-h-dire qu'ils som de méme comtenu el de méme degré de daffi-
culté. En effet, lo précision d'un test n"mugmeniern pas silon y ajoute des iems de
niveausx de difficuké for différents ou de contemnus varés, susceptibles de ne pos avoar
wne bonne cormélation mvec les ks fosont 9 jh panie du kesi

La formule de Spearman Brown pewt &re irds uwiile powr nous permeire de
décider de o bongueur guun test dost ovoir pour posséder une précision accepiable.
Cependant, cette méthode ne nous mdigue pas guelles sont les coraaérisigues des
iems parnlitles i ojouter, an emes de contemu et de formadg olin d™accroime b (-
hité des tests Lorsgue le contenu d'un test est déling de fagon génédrale, comme c'est
le cm de plusieurs &preuves sommatves an dducation & de cemams s paycho-
métrigues, bk constmucteur pew éprouver de ln difficultd & définir bes carac¥nstgues
dies items & ojouter pour gu'ls soeeml porolldes b ceux dEjh constmats. En & ducnion,

par exemple, b concepieur pourra s maparer des ob jectils péddagogigues pour 3 jower

(3.47)

= .59



des liems provenant des mémes objectifs que le test mitial. Pl kes conditions oyt
présidé & I'élaboration iniiale du test sont claires, comme c'est le cas avec les tech-
nmiques de spécification de domaine, plus il sera facile au concepleur de rédiger des
items paralléles.

Le prncipal incomeénient de cette manidre de procdder est demployer une
approche empirique pour créer des ensembles homogénes d'iems. 1l est possible
que certams ftems posstdent des caractéristiques qui lew parmettent de mesurer de
fopon plus préciee les aujes d'un échantillon particulier. Tl est ples facile dameé-
borer ko Fidélité d’un test losque celui-ci o €t construit selon des faceses ou une
approche criténée (voir chapitre 1) et lorsque les caractéristiques de ces itens sont
bien connues. De plus, des tests oonstruils selon de telles focettes se prétent bien &
une éude de géndralisabilitd (voir section 7 de ce chapitre])



