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أولا:سمات المشروع الايستمولوجي لكارل بوبر
  يقوم المشروع العام لفلسفة كارل بوبر على ما يعرف بالعقلانية النقدية التي تقوم على مجموعة من المفاهيم الابستمولوجية والسياسية والاجتماعية والأخلاقية ،فلقد مارس بوبر النقد على كل التوجهات العلمية والفلسفية والسياسية القائمة في عصره وقبله،وظل طوال هذا العصر رافضا كل الاتجاهات ممارسا عليها مشروعه النقدي ،الموسوم بالقابلية للتكذيب والدحض القائم على أنه لا يمكن تأكيد قيمة نظرية ما وتقريرها إلا بعد البرهنة عليها قائلا "إذا تم دحض نظريتي فإن عدد النظريات التي لا تزال قائمة قد تقلص ،أما إذا صمدت أمام هذا الدحض فإنني أكسبتها نوعا من الصلابة".
ثانيا:مشكلة التمييز بين العلم واللاعلم:
   متى تكون نظرية ما علمية؟ يجيب الفلاسفة التجريبيونوفلاسفة التحليل والوضعية المنطقية جوابا عن هذا السؤال:عندما تطابق الواقع ويتم التحقق منه بواسطة التجربة ،وهو جواب صحيح إلى حد بعيد مادام الواقع الذي يحاوره العلم من خلال التجريب هو موضوع وهدف النظريات العلمية ،ومعنى ذلك أن صلاحية النظرية العلمية تكمن في اجتيازها الناجح لاختبار التحقق التجريبي،ولكن بأي معنى يتم التحقق من النظريات العلمية؟وهل هذا التحقق ممكن في جميع الأحوال؟ وما هي حدود التحقق إذا سلمنا أن التعميم الذي يميز القوانين التي توحدها النظرية قائم على استقراءات ناقصة.
    اهتم بوبر بمسألة التمييز بين النظريات العلمية وغيرها، "متى تصنف النظرية على أها علمية؟وهل هناك معيار يحدد الطبيعة أو المنزلة العلمية لنظرية ما؟أردت أن أميز بين العلم والعلم الزائف،وأنا على تمام الإدراك أن العلم يخطئ كثيرا".
   يرى بوبر أن ما يميز النظرية العلمية التجريبية عن غيرها من النظريات غير العلمية هو قابليتها للتكذيب والتفنيد ،أي أن المعيار الذي اعتمده بوبر واعتبره فيصلا بين العلم واللاعلم.
ثالثا: القابلية للتكذيب:
 يميز بوبر بين التكذيب والقابلية للتكذيب إذ يقول :" يجب علينا أن نميز بوضوح بين قابلية التكذيب والتكذيب لقد سبق أن قدمنا قابلية التكذيب كمعيار للخاصية الامبريقية لنسق من القضايا ،أما بالنسبة للتكذيب يجب علينا أن نقدم قواعد خاصة تحدد لنا تحت أي الشروط تنظر للنسق على أنه مكذب".
    فمصطلح التكذيب منهج العلم  وإمكان التكذيب معيار العلم ،فالتكذيب يشير إلى القواعد االواجب الالتزام بها لتحديد شروط تأسيس النظرية العلمية ،أما إمكان التكذيب فهو معيار يميز الخاصية التجريبية للقضايا العليمة ،وسٌمي معيار القابلية للتكذيب أو معيار القابلية للخطأ.إذ يمكم اختبار النظرية العلمية بشكل دائم من أجل تجاوز العيوب الموجودة فيها أي انفتاح النظرية العلمية ونسبيتها ،أما النظريات التي تدعي أنها نظرية يقينية وقطعية ولا عيوب فيها فهي مبدئيا غير قابلة للاختبار.
   ويهدف بوبر من خلال من خلال هذا التمييز إلى فصل العلم عن أشباه العلم مثل الماركسية والتحليل النفسي ،حيث قلب معادلة التجربة والنظرية :فبعدما كانت التجربة تستعمل من أجل التحقق من النظرية وصدقها فإنها تستعمل للتنفيذ والتكذيب باعتبار أن توفير ألف حالة لا يٌثبت النظرية ،ويمكن بالمقابل أن تحسم حالة واحدة  بكذب النظرية ،وهنا يكون بوبر قد استبدل مبدأ التحقق بميدأ القابلية للتكذيب. 
رابعا:مشكلة الاستقراء عند بوبر:
   تعتبر مشكلة الاستقراء من أهم المشكلات الأساسية في فلسفة العلم عنذ كارل بوبر: إذ يرى أنصار الاستقراء من الفلاسفة الكلاسيكيين أمثال :بيكون وج س مل أن الاستقراء ضروري من الناحية المنطقية ،ويتصف بالكلية واليقين ،ويبررون موقفهم هذا بمبدأ السببية واطراد الحوادث الطبيعية ،ثم يتم تعميم الحكم انطلاقا من ظواهر جزئية.
   لكن هيوم شكك في مصداقية الاستقراء وصحة نتائجه معتبرا أن لا يوجد ما يضمن أن  الظواهر التي تعاقبت على شكل معين في الماضي والحضور سوف تتتابع بالشكل نفسه حيث يمكن التنبؤ بها بدقة ،وهو ما دفع الكثير من الفلاسفة أمثال رايشنباخ وكارناب إلى القول باحتمالية الاستقراء.
   بدأ بوبر دراسته لمشكلة الاستقراء في كتابه "منطق الكشف العلمي" من خلال تحديد مفهوم الاستقراء إذ يقول "نسمي الاستقراء استقراءا إذ انتقل من قضايا شخصية (جزئية) اتجاه قضايا كلية ، ثم انتقل إلى صياغة مشكلة الاستقراء في السؤال التالي:كيف يمكن تأسيس صدق القضايا الكلية؟ وهل هناك استدلالات يمكن تبريرها منطقيا؟
   يوافق بوبر هيوم في كون أن سلسلة لا متناهية من الملاحظات لا يمكنها تأكيد كونية الظاهرة: الملاحظة ولا يمكنني الانتقال من مثال بسيط إلى قانون عام ،لكنه رفض جعل الاستقراء ظاهرة سيكولوجية قائلا "لا تصدر معرفتنا من الاستقراء :إنه مجرد أسطورة ".
 ورفض بوبر احتمالية الاستقراء ،وانتهى إلى رفض الاستقراء ورفض ما يقوم عليه من مفاهيم ،ثم حاول إعادة صياغة مشكلة الاستقراء حتى يصبح حلها أمرا ممكنا فتحولت المشكلة من الصيغة : هل يمكن تبرير صدق القضايا  الكلية انطلاقا من صدق القضايا الجزئية ؟لتصبح :هل يمكن تبرير صدق أو كذب القضية الكلية انطلاقا من صدق بعض القضايا الجزئية ،لهذا تقول يمنى طريف الخولي "لو أردنا تلخيص فلسفة كارل بوبر في كلمة واحدة لكانت "ضد الاستقراء أو اللاإستقراء" ،فما من محاضرة يلقيها أو مقالة يكتبها إلا ويؤكد فيها أن الاستقراء خرافة".
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